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ADALEKOK A GLOBALIS FEJLESZTESI TAMOGATASOK ES SEGELYEZES KERDESEHEZ
AVAGY A NEMZETKOZI FEJLESZTESI EGYUTTMUKODES (NEFE) FOGALMA, TORTENETE VALA-
MINT TEVEKENYSEGE, KULONOS TEKINTETTEL MAGYARORSZAGRA.

BEVEZETES

A XXI. szédzad posztjaltai globélis problémai® koziil kiemelkedik a szegénységgel sujtott fejlédd orszagok
kérdéskore. A fejlodo vilag, mint fogalom legeldszor a masodik vilaghaboru utan, a dekolonizécios iddsza-
kot kdvetSen jelent meg a koztudatban.? A fejlédé orszagok kozé azokat a gyarmati vagy félgyarmati sorbol
felszabadult orszagokat sorolhatjuk, amelyek elmaradottsdga a gazdasagban betoltott periférikus, alapvetéen
fliggd helyzetiikb6l, gazdasagon beliili kapcsolatok gyengeségébdl vagy esetlegesen ennek hianyabol, tovab-
ba részben épp a gyarmatositasbol, illetve a fejlett orszagokkal fenntartott egyenlétlen kapcsolatokbol ered.
Ezt a kapcsolati rendszert irja le ugy a vilagrendszer elmélet, mint centrum-félperiféria, vagy még inkabb a
centrum-periféria viszony.®

A fejlodo vilag orszagai kozé (az EU kereskedelmi és fejlesztési politikajanak vonatkozasaban) sorol-
hatunk fejlettebb orszagokat- igy példaul Argentinat, Mexikot, Indiat — valamint elmaradottabbakat, mint az
ACP orszagok korét, melynek angol roviditése African (afrikai), Caribbean (karibi) és Pacifik (csendes-
6ceani) szavakbol tevodik ossze.* Természetesen ezen orszagok kozott is lényeges eltérések mutatkoznak,
mind gazdasagi, mind tarsadalmi, szocialis, politikai vagy vallasi téren.

A fejlodo orszagok szegénységéhez és elmaradottsdgahoz a posztgyarmati statuszbol kovetkezoen
szamos tényez0 jarul hozza. A szegénység okai kozott elsdként a munkalehetdségek hianyat, a teljes vagy
részleges munkanélkiiliséget, valamint az ehhez szorosan kapcsolodd megfeleld képzettség hianyat és a
funkcionalis irastudatlansagot emlithetjiik. Tovabbi szegénységet ndveld tényezok az allamok kozotti konf-
liktusok, polgarhabortk, a kabitoszer- és fegyverkereskedelemben betdltott szerep, a nemzetkdzi szervezett

L GALLO BELA: Az djkapitalizmus régi vilaga, 2010, Napvilag kiado, Budapest, 138-161. o.

2 STEPHAN HAGGARD: Develpong Nations and the Politics of Global Integration, 1995, Brookings Institution Press.
CoLIN LEYs:Politics and Change in Developing Countries, 2011, Cambridge University Press.

® A vilag, amelyben ma éliink a modern vilagrendszer vilaga. Ennek a rendszernek az eredete a tizenhatodik szizadba
nyulik vissza. ... A modern vilagrendszer vilaggazdasagi rendszer — ma épp gy, mint mindig, tdrténete soran. S ma
épp ugy, mint térténete soran mindig, kapitalista vilaggazdasag. [...] A vilaggazdasagi rendszerek egyik meghatarozo
tulajdonsaga, hogy nem fogja 6ket Ossze valamilyen egységes politikai struktira. Ehelyett a vildiggazdasagi rendszeren
beliil szamos politikai egység 1étezik egymas mellett, amelyeket modern vilagrendszeriinkben az allamkozi kapcsolatok
laza haldja koti dssze. [...] Mivel a vilaggazdasagi rendszerek nem rendelkeznek az atfogd politikai struktura vagy a
homogén kultura egységesité kotéanyagaval, ezért ami Osszetartja Oket, az a munkamegosztas hatékonysaga. [...] Az
egyes allamok viszonyuldsa a kiilonboz6 tipusu termelési folyamatokhoz rendkiviili mértékben kiilonbdzik, annak
fiiggvényében, hogy a centrum- és periféria-jellegii tevékenységek milyen aranyban fordulnak elé benniik. Az erés
allamok — amelyek teriiletén beliil talalhato a centrumjellegli termelési folyamatok aranytalanul nagy része — altalaban a
kvazi-monopoéliumaik védelmezdiként 1épnek f6l. A rendkiviil gyonge allamok — amelyek teriiletén beliil talalhato a
periférias termelési folyamatok aranytalanul nagy része — altalaban képtelenek ra, hogy jelentésebb mértékben
valtoztassanak a nemzetkdzi munkamegosztas tengelyszer( szerkezetén és az esetek nagy részében arra kényszeriilnek,
hogy elfogadjak a nekik jutd sorsot.” IMMANUEL WALLERSTEIN: Bevezetés a vilagrendszer-elméletbe, 2010,
L’Harmattan, Budapest, 57-68.0. | ,,A vildgrendszer-kutatd iskola domindns fogalomhasznalata korabban abbol a
megfigyelésbdl indult ki, amelynél a centrum-periféria struktira az »egyenl6tlen csere« halézatan alapult. Ennek
segitségével azonositottak a centrum orszagait olyanokként, amelyek »aranytalanul nagy részhez jutnak a nemzetkozi
munkamegosztas sordn keletkezd profitbdl, mikdzben az dllamok tobbsége legfeljebb annyit nyer, amennyi a kapitalista
korben vald maradashoz elégséges.« Ezen iparosodottnak tekintett allamok és a periférikus nemzetek kdzott foglalnak
helyet a félperiférias allamok, amelyek kozbensé allapotban vannak a vilaggazdasag struktirajaban a centrum és a
periféria kozott. Ezek az aranytalan cserefolyamatokban »csak marginalis profithoz jutnak a centrummal folytatott
cserékben, ugyanakkor nettd profithoz, amikor a periférikus orszagokkal allnak kapcsolatban, tehat koztes helyzetben
vannak.” SZIGETI PETER: Vildgrendszernézében, 2005, Napvilag kiado, Budapest, 52-53. 0.

“KOLLER INEZ — GRONTH ZOLTAN: Az Eurdpai Unié Fejlédé Orszigok Felé Irdnyulé  Politikija
http://www.publikon.hu/application/essay/305_1.pdf, 2013. jinius 4.
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biindzés altali érintettség,” vagy épp a ndvekvd szamu természeti katasztrofik, és ennek kovetkeztében a
kérnyezet rossz allapota, valamint a harmadik vilag rendkiviil gyors népességnovekedése® és a mindezekbél
kovetkezé allamkudarcok.’

Ezen megemlitett okok egylittesen jarulnak hozza a fejlodo orszagok jelenbeli helyzetéhez, éppen
ezért égetden fontos a fejlett orszagok beavatkozasa a fejlodé orszagok helyzetének javitasa érdekében,
melynek f6 iranyai a szegénység megsziintetése, az életszinvonal emelése, az oktatas, az egészségiigy vala-
mint a gazdasag fejlesztése, illetdleg ezen orszagok vilaggazdasagba valo integralasa. A fejlédé orszagok
problémadinak nagy része globalis probléma is egyben, hiszen a helyi és globalis torténések kozti egyenldtlen
kolcsonhatas egyre szorosabb a globalizacid erterében és a kdlesonds egymastol fiiggés okdn a megoldasa-
hoz vilagméretli 0sszefogas sziikséges.

A harmadik vildg megsegitésében élen jarva, az Eurdpai Unid tagorszagainak szerepvallalasa igen je-
lentSs: a vilagban a fejlédé orszagoknak nyujtott dsszes segély tobb mint fele ® szarmazik az Eurdpai Uni6-
bol és tagorszagaibol. Mindezen segélyezés egyik megvalosulasi teriilete az EU-ban a Nemzetkozi Fejleszté-
si Egyiittmiikddés (NEFE), vagy mas néven Official Development Assistance (ODA).

Az Eurdpai Unidn kiviil természetesen sok mas vilagszervezet is hozzéjarul a fejlodd orszagok segé-
lyezéséhez, igy példaul az ENSZ €s annak szamos szakositott szervezete: a gyermekek és ifjuisag védelméért
az UNICEF (United Nations International Children's Emergency Fund),’ az éhezés megsziintetéséért a FAO
(Food and Agriculture Organization) *° és igy tovabb.

Jelen tanulmény célja a Nemzetkozi Fejlesztési Egyiittmiikddés ismertetése az Eurdpai Unidban, kiilo-
nos tekintettel Magyarorszag szerepvallaldsara, tovabba a bemutatasra keriil6 intézmények és tevékenységek
értékelése, jovobe mutatd gondolatok megfogalmazasa. Ehhez els6ként sziikséges a NEFE altalanos vizsga-
lata, fogalmanak tisztdzdsara és a program milkddésére vald kitéréssel, Magyarorszag szerepvallaldsanak
szervezeti és eredményességi megkozelitése, valamint a kozvélemény ¢€s a sajto allasfoglalasainak attekinté-
Se.

1. NEMZETKOZI FEJLESZTESI EGYUTTMUKODESI PROGRAM AZ EUROPAI UNIOBAN

1.1 A fejlesztési egyiittmiikodési politika jogalapja

A fejlesztési politika az Eurdpai Uniod kiilkapcsolatainak egyik kulcsfontossagu teriilete. Az Eurdpai K6z6s-
ség a létrehozasa Ota tamogatja a vilag kiillonb6zo régidinak fejlesztését, koztiik elsdsorban a fejlédd orsza-
gokat,

A nemzetkozi fejlesztési egyiittmiikodés nem mas, mint a fejlett orszagok segélyezési tevékenysége
gazdasagi, politika, biztonsagi, szocialis, oktatasi, kulturalis valamint kornyezetvédelmi teriileteken. A szer-
vezet legfébb célja a szegénység csokkentése, a fenntarthato fejlédés™ feltételeinek megteremtése, a jo kor-
manyzas és demokracia erésitése valamint a politikai és gazdasagi stabilitas biztositasa a fejl6dé orszagok-
ban,*® vagyis az allamépités™ egyik modozatanak megvaldsitasa.

® DEAK PETER (SZERK.): Biztonsdgpolitikai kézikényv, 2007, Osiris kiadd, Budapest, 177-195.0. [Lasd: DEAK PETER:
Biztonsagpolitika a hétkoznapokban, 2009, Zrinyi kiadd, Budapest, 107-142. o.

® SIMAI MIHALY: A szegénység globalis problémai és a fejlesztési egyiittmiikddés, in GOMBOS ERVIN (SZERK.): A
nemzetkozi fejlesztési egyiittmiikodés a XXI. szdzadban, 2005, Magyar ENSZ Tarsasag, Hunida Kht., Budapest, 151.0.

" DEAK PETER (SZERK.): Biztonsdgpolitikai kézikényv, 2007, Osiris kiado, Budapest, 195-197. o. [Lasd: FRANCIS
FUKUYAMA: Allamépités, 2005, Szazadvég kiadd, Budapest, 8-9. o.

® Europai Uni6: Fejlesztési és egyiittmiikodési politika, http://europa.eu/pol/dev/index_hu.htm

® UNICEF magyar megfelel6je: Egyesiilt Nemzetek Nemzetkozi Gyermek Gyorssegélyalapja

Y FAO magyar megfeleléje: Elelmezésiigyi és Mezégazdasagi Vilagszervezet

A fejlesztési politika altalanos attekintése,
,http://circa.europa.eu/irc/opoce/fact_sheets/info/data/relations/general/article_7253 hu.htm

2 A fenntarthat6 fejlédés a fejlédés olyan formaja, amely a jelen igényeinek kielégitése

mellett nem fosztja meg a jovo generacioit sajat sziikségleteik kielégitésének lehetGségétol" Lasd: Gyulai Ivan: A
fenntarthatd fejlédés, 2000, 5.0., http://www.ecolinst.hu/letoltok/kiadvanyok/a fenntarthato fejlodes.pdf, 2013. janius
4,

B Nemzetkozi Fejlesztési Egyiittmiikodés- A globalis problémak megoldasanak hazai és nemzetkozi szintje,
http://www.globalisneveles.hu/index.php?option=com_content&task=view&id=7&ltemid=6

' Lasd: Francis Fukuyama: Allamépités, 2005, Szazadvég kiadd, Budapest, 7-8., 13-15. o.
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A fejlesztési egyiittmiikodési politika jogalapjat altalanosan az Eurdpai Unid Miikodésérdl szolo szer-
z6dés™ 208-213." cikke, a Cotonou-i Megallapodas és a kiilonbdzé tarsulasi megallapodasok (kiilondsen
Azsiaval és Latin- Amerikaval) tovabbé az altalanos preferenciarendszerre és az egyiittmiikodési megallapo-
dasokra vonatkozé EK-Szerzddés korabbi 133. cikke adja, mely jelenleg az EUMSz 207. cikkelyében talal-
hat6 meg.

Az EUMSz 208.cikke kimondja, hogy az Unio fejlesztési egyiittmiitkddésre vonatkozo politikajat az
Unio kiils6 tevékenységének elvei és célkitlizései altal meghatarozott keretek kozott kell folytatni, s mindez
kiegésziil a tagallamok fejlesztési egyiittmiikddési politikdjaval. Az Unid fejlesztési egyiittmitkddési politika-
ja elsddleges célként a szegénység mérséklésére, idovel pedig annak felszamolasara iranyul. A fejlesztési
politikai rendelkezések az Eurdpai K6zosséget 1étrehozd szerz6désbdl az EUMSz-be valo beillesztése politi-
kai szempontbdl tovabbra is jelentds 1épés, mivel a fejlesztési politikat a sajat joganal fogva kozosségi politi-
kaként hatarozza meg. Az altalanos fejlesztési politikai célkitiizések megfogalmazéasan feliil az EUMSz ha-
rom tovabbi kotelezettséget jeldl ki az Unid és tagallamai szamara. A 208. cikk (2) bekezdésének megallapi-
tasa alapjan az Unio és a tagallamok teljesitik azokat a kotelezettségeket és figyelembe veszik azokat a célki-
tlizéseket, amelyeket az Egyesiilt Nemzetek Szervezete és a hataskorrel rendelkezd egyéb nemzetkozi szer-
vezetek keretében fogadtak el. A 210. cikk rendelkezése alapjan az Uni6 és a tagallamok- nemzetkozi szer-
vezetek és nemzetkozi konferencidk keretében is- Osszehangoljak a fejlesztési egylittmiikddésre iranyuld
politikékat, konzultalnak egymassal segélyprogramjaikrol, egyiittesen felléphetnek, valamint a tagallamok
sziikség szerint hozzajarulnak az unids segélyprogramok végrehajtdsdhoz. Az Unidra és tagallamaira vonat-
koz6 harmadik kotelezettséget a 211. cikk rendelkezése adja, melynek értelmében az Unid és a tagallamok
hataskoriik keretén belill egyiittmiikodnek harmadik orszagokkal és a hataskorrel rendelkez6 nemzetkdzi
szervezetekkel. Fontos megjegyezni, hogy e rendelkezés nem érinti a tagallamok arra vonatkozd hataskorét,
hogy nemzetkdzi forumokon targyalasokat folytassanak és nemzetkdzi megallapodasokat kossenek. Az Eu-
ropai Parlament és a Tanacs rendes jogalkotasi eljaras keretében fogadja el mindazon fejlesztési egyiittmii-
kodési politika végrehajtasara vonatkozo intézkedéseket, amelyek a fejlédo orszagokkal folytatandd tobb-
éves egyiittmiikodési programok vagy egy adott targykorre vonatkozd programok formajat 6lthetik. Mind-
ezen intézkedések végrehajtasahoz az Eurdpai Beruhdzasi Bank az alapokmanyaban megallapitott feltételek
szerint hozzajarul."’

1.2. Millenniumi Fejlesztési Célok

2001-ben 189 ENSZ-tagallam®® kételezte el magat az altaluk megalkotott un. Millenniumi Fejlesztési Célok
vagy mas néven Millennium Development Goals (MDGs)"® megvalésitasaban. A tagallamok alkotta Koz-
gylilés 8 atfogd, 2015-ig megvalositandod célt hatdroztak meg, melyhez tovabbi 18 részcélt rendeltek hozza,?

*® Tovabbiakban: EUMSz

18 Lasd: Az Eurdpai Uniorol szol6 szerzédés és az Eurdpai Uni6 miikddésérdl szo16 szerzédés egységes szerkezetbe
foglalt valtozata, 2012. http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2012:326:0001:01:HU:HTML,
2013.06.04.

7 EUMSz 209. cikk (1) és (3) bekezdés

8 Magyar ENSZ Térsasag- Millenniumi Fejlesztési Célok,

http://www.menszt.hu/tudnivalok_az_egyesult_nemzetek szervezeterol/millenniumi_fejlesztesi_celok

19 Tovabbiakban: Millenniumi Célok

2 A 18 Millenniumi Cél a kovetkezé: (1) A napi egy dollarnal kevesebbdl élék aranyat felére csokkentik; (2) Az
¢hinségtol szenveddk aranyat felére csokkentik; (3) Biztositjak, hogy minden fiu és lany befejezze az altalanos iskolat;
(4) Kikiiszobolik a nemek kozotti beiskolazasi kiilonbségeket az alap- és kozépfokl oktatasban lehetbleg 2005-ig,
valamennyi szinten pedig 2015-ig; (5) Kétharmadaval csokkentik az 6t év alatti gyermekhalanddsag aranyat; (6)
Haromnegyedével csokkentik a gyermekagyi halandosag aranyat; (7) Megallitjdk és elkezdik visszaforditani a
HIV/AIDS terjedését (8) Megallitjak és elkezdik visszaforditani a maldria és mas stlyos betegségek terjedését; (9) A
fenntarthat6 fejlodés elveit beépitik a nemzeti politikdkba és programokba; visszaforditjak a kornyezeti eréforrasok
csokkenését; (10) Felére csokkentik azoknak az aradnyét, akik tartésan nem jutnak egészséges ivovizhez; (11) 2020-ra
jelentdsen javitjak legalabb 100 millid nyomornegyedben lako életkoriilményeit; (12) Tovabbfejlesztik a szabalyozott,
kiszamithatd és megkiilonboztetés mentes, nyilt kereskedelmi és pénziigyi rendszert. Ez magaban foglalja a jo
kormanyzashoz, a fejlédéshez és a szegénység csokkentéséhez valo elkotelezettséget mind nemzeti, mind nemzetkdzi
szinten; (13) Foglalkoznak a legkevésbé fejlett orszagok sajatos sziikségleteivel. Idetartozik ezen orszagok exportjara
vonatkozo6 illeték- és kvotamentesség; a stlyosan eladosodott szegény orszagok adossaga mérséklésének a fokozasa; a
hivatalos kétoldalu adoéssag elengedése; és béségesebb hivatalos fejlesztési segitségnytijtas azoknak az orszagoknak,
amelyek elkotelezték magukat a szegénység csokkentése mellett; (14) Foglalkoznak a tengerparttal nem rendelkezé és a
kis szigetek fejlodo allamainak sajatos sziikségleteivel; (15) Nemzeti és nemzetkdzi intézkedéseken keresztiil atfogéan
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a fejlédés megvalositasanak és sikerességének érdekében. A Millenniumi Célok kozott els6ként helyezkedik
el, hogy (1) véget vessenek a sulyos szegénységnek és éhinségnek, vagyis a napi egy dollarnal kevesebbdl
€16k és az éhinségt6l szenveddk aranyanak felére csokkentése az elérendd cél. Tovabbi célok (2) a mindenki-
re kiterjedd alapfoku oktatds megvalositasa, (3) a nemek kozotti egyenldség és a nok felemelkedésének eld-
segitése, (4) a gyermekhalanddsag csokkentése, (5) anyai egészségligy javitasa, (6) kiizdelem a HIV/AIDS, a
malaria és mas betegségek ellen, (7) kornyezeti fenntarthatésag biztositasa, valamint (8) a fejlesztés érdeké-
ben globalis partnerséget épitenek ki. A 8 f6 célon beliil tovabbi részcélokat és indikatorokat fogalmaztak
meg, igy példaul a gyermekhalandosag esetén kétharmadéval csokkentik az 6t év alatti gyermekhaland6sag
aranyat. A HIV/AIDS, a malaria és mas betegségek elleni kiizdelem tekintetében kotelezték magukat a tagal-
lamok,2 1hogy megallitjak és elkezdik visszaforditani a HIV/AIDS, a malaria és mas stlyos betegségek terje-
dését.

A Millenniumi Fejlesztési Célok az egyik legsikeresebb globalis program a szegénység megsziinteté-
sének a torténelem folyaman. Kormanyok, nemzetkozi szervezetek és civil tarsadalmi csoportok vilagszerte
hozzéjarultak ahhoz, hogy felére csokkenjen a vilag szegénységi rataja. Eredményeképpen nétt az iskolazta-
tas aranya, kevesebb gyermek szenved éhinségtél, valamint csokkent a nyomortelepeken é16k szama. A Mil-
lenniumi Fejlesztési Célok még tovabbi két évig szolgdlnak irdnymutatdsul az eurdpai fejlesztési politika
szamara, azonban az mar most lathatd, hogy a 2015-re Kiti{izétt célok koziil nem minden fog megvaldsulni.

Mindezen célok megvalositdsa érdekében az Eurdpai Unio kdtelezte magat arra, hogy 2015-re eléri a
GNI 0,7%-at, azzal a kozbens6 céllal, hogy 2010-re ez 0, 56% legyen. A tagallamok altal nytjtott segély
mértékét a donor orszagok brutté nemzeti jovedelmiik- mas néven Gross National Income (GNI)- szazaléka-
ban mérik.? A korabban emlitett 0,7%-os GNI tamogatas azonban nem kéti az Gjonnan csatlakozott tagélla-
mokat, hiszen ezen orszagok és az EU 15-6k kozott jelentds fejlettségbeli kiillonbség van. Ezen orszagok
esetén 2010-re 0, 17%, 2015-re 0, 33% az iranyado fejlesztési tamogatas mértéke. 2 2011-ben az EU 27 tag-
allama a GNI 0, 42%-t forditotta segélyezésre, ami csokkenés a 2010-es 0,44%-hoz képest, és még mindig
elmarad a tervezett célokhoz képest a jovore nézve. Fontos kiemelni, hogy 2011-ben Svédorszag eléri mar a
tobb mint 1%-os GNI hozzajarulast. A latszolag pozitiv adat valojaban csokkenést mutat, hiszen 2009-ben és
2010-ben Luxemburg és Norvégia is elérte ezt a kiemelkedd tamogatasi mértéket. > Néhany orszag (koztiik
Bulgaria, Litvania, Lengyelorszdg, Romania, valamint Szlovéakia) hozzéjarulasa 2009-hez képest tovabbra
sem ¢éri el a 0, 1%-ot, annak ellenére, hogy jelentds idészak telt el azota, hogy segélyezettbdl donor orszagga
valtak. Magyarorszag javitott a 2010-es visszaeséshez képest, 2011-ben egy 0, 11%-0s GNI segélyezésrol
beszélhetiink, azonban a 2010-es 0, 17%-os tervezett GNI fejlesztési timogatas mértékét nem sikeriilt teljesi-
tenie (csakugy, mint szamos EU tagallamnak). *®

A 2012-es adatok még nem véglegesek, viszont a becslések alapjan elmondhato, hogy az 1%-0s tamo-
gatast csupan Luxemburg teljesitette. Bulgaria, Litvania, Lengyelorszag, Romania és Szlovakia tovabbra sem
éri el az 1%-ot, mig hazank becsiilt tiamogatasa csupan 0,10%.

A nemzetkozi fejlesztési egylittmiikodés mara egy kiterjedt, globalis politikava nétte ki magat, mely-
nek eredményeképp rendkiviil jelentés eredményeket tudhat magaénak. Ezen segélyezési politikaban vesz
részt tehat Magyarorszag is.

foglalkoznak a fejlédd orszagok adossagproblémaival, hogy az addssigot hosszu tavon elviselhetévé tegyék; (16) A
fejodé orszagokkal egyiittmiikodve tisztességes és termékeny munkat teremtenek a fiatalok szamara; (17) A
gyogyszeripari vallalatokkal egylittmiikodve elérhetové teszik a megfizethetd alapvetd gyodgyszereket a fejlodo
orszagokban; (18) A maganszektorral egyiittmiikodve hozzaférhetévé teszik az uj technologidk — killondsen az
informacids és kommunikacios technologidk — eldnyeit.
Bdvebben lasd: Millenniumi Fejlesztési Célok, http://www.unis.unvienna.org/unis/hu/news/2005/MDGhung.html.
?! Magyar ENSZ Térsasag- Millenniumi Fejlesztési Célok
(http://www.menszt.hu/tudnivalok_az_egyesult_nemzetek_szervezeterol/millenniumi_fejlesztesi_celok)
%2 SOMOGYI EVA: Az Eurdpai Unid fejlesztési politikija a kezdetektél a Lisszaboni szerzédésig, 2010, 13. o Letdltés
ideje: 2013. majus 14.
% HORVATH ZOLTAN: Kézikényv az Eurépai Uniérdl, Budapest, 2007, HVG-ORAC Lap-és konyvkiado, Budapest, 349.
0.
2 Luxemburg esetében: 2009-ben: 1, 04%, 2010-ben: 1, 05%, mig 2011-ben: 0, 99%
Norvégia: 2009-ben: 1,06%, 2010-ben: 1,05%, mig 2011-ben: 0,96%
% Lasd: I.-es szamii melléklet
% Official development assistance as share of gross national income,
?}tp://epp.eurostat.ec.europa.eu/tgm/table.do?tabztabIe&init=1&p|ugin=1&Ianguage:en&pcode:tsdgploo

Uo.
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2. MAGYARORSZAG, MINT A NEMZETKOZI DONOR KOZOSSEG TAGJA

2.1. A magyar NEFE politika

Az Eurdpai Uni6 nemzetkozi fejlesztési politikaja végiil 2000 novemberében részben véglegesiilt, amelybe
az OECD?® DAC?® (Organisation for Economic Co-operation and Development Bizottsaganak) alapelvei és
az ENSZ Millenniumi Fejlesztési Céljai mellett a fejlesztési témaban megrendezett vilagkonferencidk nem-
zetk6zi programjai, nevezetesen a dohai, a montererrey-i, johannesburgi allasfoglalasok is folyamatosan
beépiiltek.*

Magyarorszag, mint az ENSZ, az OECD ¢és az Europai Unio tagja vallalta, hogy egyre novekvd mér-
tékben bekapcsolodik a fejlodd orszdgok tamogatasaba, a katasztrofa sujtotta teriiletek humanitarius segélye-
z€sébe.

Magyarorszagnak, az EU csatlakozéas idOpontjatol kezdve alkalmaznia kell az EU teljes joganyagat,
igy az acquis communautaire fejlesztési egylittmitkodésre vonatkozo részét is, amely a kordbban mar ismer-
tetett EU- Szerzédés 208-213. cikkei. Ennek alapjan az EU 06 fejlesztési célkitiizése a szegénység elleni
kiizdelem, tovabba a koz0sségi jog szerint a kozosségi koltségvetési befizetéseken tul, Magyarorszagnak
normativ alapon hozza kell jarulnia az Eurdpai Fejlesztési Alaphoz (EDF) is, amely nemzetkozi fejlesztési
egylittmiikodési tevékenységet finansziroz a Cotonou-i Egyezmény értelmében az ACP orszagokban. Ezen
orszagokon kiviili térségek és orszagok segélyezése illetdleg fejlesztési egylittmiikddési finanszirozasa az EU
kozosségi koltségvetésébdl torténik. **A Nemzetkozi Fejlesztési Egyiittmitkodés, mint a nemzetkdzi donor
kozosség 1j tagjanak, Magyarorszagnak a raszoruld, szegény orszagok szamadara nyujtott tdmogatési tevé-
kenységet jelenti.

A donor szerepre valo felkésziiléshez, az intézményi hattér kialakitasahoz és a sziikséges szakemberek
képzéséhez Magyarorszagnak hosszl utat kellett megtennie, amelyhez segitséget kap a kanadai kormany
nemzetkozi fejlesztési hivatalatol (CIDA) és az UNDP —t6l (United Nations Development Programme).*

A Kormany 2001-ben alakitotta ki a NEFE politikajanak koncepcidjat, majd a kiiliigyminisztert bizta
meg e politika kormanyzati koordinacidjaval és végrehajtasaval egy 2003-ban hozott rendeletével.*® A ma-
gyar fejlesztési egylittmiikodési politikat a 2002-ben meghirdetett Kormanyprogrammal, a kiilpolitikai és
moralis célokkal és az EU tagsagra valo felkésziiléssel 6sszhangban kellett kialakitani.

A folyamatosan formalédé magyar NEFE a nemzeti érdekeken alapul, a kiilkapcsolatok fontos részét
képezi valamint a fejlodo és a rendszervaltd orszagok tarsadalmi és gazdasagi felzarkoztatasat, atalakuldsat
célozza, mikdzben figyelembe veszi az OECD ¢és az EU fejlesztési stratégia alapelveit és politikai gyakorla-
tat.** A magyar NEFE politika elsésorban olyan 4dgazatokra és teriiletekre kivan koncentralni, ahol Magyar-
orszag komparativ elényokkel rendelkezik, tovabba olyan orszadgokat szeretne elényben részesiteni, amelyek
kiil- és biztonsagpolitikai, valamint kiilgazdasagi szempontbol fontosak orszagunk szamara (regionalis stabi-
litas, foldrajzi kozelség, tradicionalis és aktiv kiilkapcsolatok, széleskorii tarsadalmi és politikai kontaktusok
stb.) és amelyeket a magyar tarsadalmi, gazdasagi szereplok jol ismernek. Ilyen teriileteknek tekinthetd né-
hany példa:®

o kulturalis 6rokség védelme

% Az OECD magyar megfeleléje: Gazdasagi Egyiittmiikddés és Fejlesztés Szervezete.

% DAC: Development Assistance Committee

% Forras: A magyar nemzetkozi fejlesztési egyiittmitkodési (NEFE) politika
http://www.mfa.gov.hu/kum/hu/bal/Kulpolitikank/Nemzetkozi_fejlesztes/nemz_fejl/NEFE_politika.htm

31 A magyar nemzetkdzi fejlesztési egyiittmitkodési (NEFE) politika
http://www.mfa.gov.hu/kum/hu/bal/Kulpolitikank/Nemzetkozi_fejlesztes/nemz_fejl/NEFE_politika.htm

%2 UNDP, vagy magyar nevén az ENSZ Fejlesztési Programja jelenleg kozel 180 orszagban tart fent képviseletet. Az
1965-ben alapitott ENSZ Fejlesztési Program a fenntarthatdé emberi fejlodést segité tdmogatasok legnagyobb forrasa a
vilagon, amely a kovetkezo f6 teriileteken segiti az egyes régidkat, orszagokat: demokratikus kormanyzas, szegénység
elleni kiizdelem, krizis-megel6zés és -kezelés, energia és kornyezet, informacids és kommunikacios technologidk és az
AIDS elleni kiizdelem. Lasd: A fenntarthato fejlédés honlapja — ENSZ (http://www.ff3.hu/ensz.html)

¥ 82/2003. (VL7.) Korm. rendelet: nemzetkozi fejlesztési egyiittmiikodés politikajanak kidolgozasaval és
végrehajtasaval kibovitette a kiiligyminiszter feladat és hataskorét.
Lasd: Magyar Kozlony, Budapest, 2003. jinius 7. 64. szam

% A magyar nemzetkdzi fejlesztési egyiittmitkodési (NEFE) politika
http://www.mfa.gov.hu/kum/hu/bal/Kulpolitikank/Nemzetkozi_fejlesztes/nemz_fejl/NEFE_politika.htm

% Magyar ENSZ Térsasag - Magyarorszag részvétele a fejlesztési segitségnytjtasban: Jakab Péter, foosztalyvezets-
helyettes, Kiiliigyminisztérium http://www.menszt.hu/layout/set/print/content/view/full/450
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egészségligy és gyogyszergyartas

a rendszervaltozassal 6sszefiiggd magyar tapasztalatok megosztasa

szellemi toke, tudas alapt segitség

infrastruktira tervezés.

A Kiiliigyminisztérium gyakorlata alapjan elmondhat6, hogy szigoru és kovetkezetes kritériumok alapjan
valasztjak ki a partner orszagokat, hiszen nemzetko6zi 6sszehasonlitdsban egyeldre viszonylag szerény anyagi
eszkozokre tamaszkodhat a magyar fejlesztési politika: emiatt csak néhany orszagot célszerii partner orszag-
nak kivalasztani. A kivalasztas soran cél, hogy a timogatott orszag feleljen meg a donor kdzosség és a nem-
zetkozi szervezetek (igy példaul az ENSZ, OECD DAC, IMF, Vilagbank stb.) altalanos egyiittmiikddési
feltételeinek, biztositsa az altalanos politikai, biztonsagpolitikai valamint gazdasagpolitikai célok és a fejlesz-
tési egylittmikodés gyakorlata kozott egyenstlyt; 6sszhangot. A magyar NEFE politika célja, hogy hozzaja-
ruljon a partner orszagok fenntarthato tarsadalmi és gazdasagi fejlédéséhez, valamint a kétoldala kapcsolatok
erdsitéséhez.

A magyar NEFE programok alakitasanal figyelembe kell venni a segélyek kotottségének visszaszori-
tasara iranyul6 nemzetkdzi trendet, hiszen a kotott segélyezési forma nagyban csdkkenti a tdimogatasok haté-
konysagat ¢és lelassitja a partner orszag fejlédését.® Jelenleg azonban az ltalanos gyakorlat azt mutatja, hogy
a donor orszagok kétoldalu fejlesztési tamogatasi tevékenységiik soran a hazai termékek valamint szolgalta-
tasok igénybevételét részesitik elonyben.

2.2. Jogi és szervezeti hattér

A magyar NEFE Program kialakitasa soran el6szor természetesen a jogi és intézményi hatteret kellett 1étre-
hozni. A 82/2003. (V1.7.) Korm. rendelet modositotta a kiiliigyminiszter feladat- és hataskorét azzal, hogy a
Nemzetkozi Fejlesztési Egytittmiikodési tevékenységet hataskorébe utalta. A Kormany a 2121/2003. (V1.6.)
Korm. hatarozata rendelkezett a kiiliigyminiszter elnokletével miikodé NEFE Tarcakdzi Bizottsag 1étrehoza-
sarol, amelynek f6 feladata a partner orszagok és a célteriiletek meghatarozasa. A NEFE TB munkajat a tar-
cak delegalt képvisel6ibol alld, 2003. marcius 10-én alakult Tarcakozi Szakért6i Munkacsoport segiti, tovab-
ba a Kiiliigyminisztériumnak kotelessége tajékoztatni az Orszaggytilés Kiiliigyi és Koltségvetési Bizottsagat
a NEFE tevékenységrol. ¥ Fontos kiemelni, hogy a Kiiliigyminisztérium ezzel foglalkozé szervezeti egysége,
a NEFEFO (Nemzetkdzi Fejlesztési Egytittmiikodési és Humanitarius Segitségnyujtasi Féosztaly) altal koor-
dinalt fejlesztési politika nem valtja ki a kiilonb6z6 tarcak és intézmények altal eddig folytatott nemzetk6zi
segélyezés-tamogatasi tevékenységet €s finanszirozast.

A NEFE koncepcio kialakitasa 6ta a civil szervezetekkel folyamatos a konzultacio a célokrol, munka-
modszerekrdl. E konzultacidé soran a non-profit szervezetek igyekeznek olyan modon befolyasolni a NEFE
politikat, hogy az a leghatékonyabb modon jaruljon hozza orszagok, térségek, civil tarsadalmak fejlesztésé-
hez. A jelenleg érvényben 1év6 hivatalos NEFE célok és a hozzajuk kapcsolodo tevékenységi korok modosi-
tasra, ujragondolasra szorulnak, hogy a jovében a magyar segitségnyjtas atlathato, fenntarthat6 és értékte-
remté modon jaruljon hozza a hazai és az europai fejlesztési elkotelezettségek megvalositasahoz. *

3. ANEMZETI FEJLESZTESI EGYUTTMUKODESI PROGRAM ERTEKELESE

3.1. A programrdl globalisan

Az europai fejlesztési politika szamara 2000 6ta a Millenniumi fejlesztési célok szolgalnak iranymutatasul.
Ezen globalis program keretében a sulyos szegénység €s az ¢hinség elleni kiizdelem, a nemek kozti egyenl6-
ség megvalositasa, az egészségiigy javitasa és szamos tovabbi magasztos cél fogalmazodott meg a tagallam-
okban, melynek koszonhetéen a Millennium Development Goals mara az egyik legsikeresebb segélyezési
programma valt a vildgon. Azonban szemben a szdmos kiemelkedo, illetdleg egyediilalldo eredménye mellett,
mely magaba foglalja az iskolaztatottsag novekedését, a vilag szegénységi ratajanak felére csokkenését, va-

% A magyar nemzetkozi fejlesztési egyiittmitkodési (NEFE) politika,
http://www.mfa.gov.hu/kum/hu/bal/Kulpolitikank/Nemzetkozi_fejlesztes/nemz_fejl/NEFE_politika.htm

¥ Magyar ENSZ Térsasag - Magyarorszag részvétele a fejlesztési segitségnyujtisban: Jakab Péter, foosztalyvezetd-
helyettes, Kiiliigyminisztérium http://www.menszt.hu/layout/set/print/content/view/full/450

% Nemzetkozi Fejlesztési Egyiittmilkodés - A globalis problémak megoldasanak hazai és nemzetkdzi szintje,
http://www.globalisneveles.hu/index.php?option=com_content&task=view&id=7&ltemid=6
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lamint a nyomortelepek felszamolasat, mar most tisztan lathato, hogy a program altal 2015-re kitizott célok
kozil teljes mértékben nem fog minden megval6dsulni.

Keith Taylor zoldparti, brit képviseld nyilatkozata szerint nincs ok a lazitasra. Az elndk elmondta:
,»2015-ben vilagszerte tobb mint 600 millid6 ember nem jut majd megfelelé mindségli ivovizhez és kozel
egymilliardan kevesebb, mint napi 1,25 dollarbol lesznek kénytelenek megélni. Sok anya tovabbra is sziik-
ségteleniil hal majd meg sziilés kozben, és sokan vesztik életiiket megeldzhetd betegségekben.” ¥

A legégetobb problémak kozé a tagallamok altal korabban tett, &m sokszor nem teljesitett igéretek so-
rolhatok, miszerint 2015-re a GNI 0,7%-at forditjak majd segélyezésre. Ez az igéret — ahogy mar korabban is
kifejtettem — nem koti az Gijonnan csatlakozott tagallamokat, hiszen ezen orszagok esetén 2015-re csupan a
0,33%-0s GNI tamogatas az iranyadd. A probléma megértéséhez sziikséges megemliteni azt a tényt, mely
szerint a 2010-re a tagallamok kitliztek egy kozbensd célt, ami egy 0,56%-0s, mig az Gjonnan csatlakozott
tagallamok esetén 0,17%-os GNI raforditast jelolt meg a tdimogatas mértékeként, azonban ezt a részcélt mar
akkor is csupan alig néhany orszag tudta teljesitni. Ezen orszagok k6zé sorolhatdé Belgium, Dania, Luxem-
burg, Hollandia, Svédorszag és Norvégia. Ezzel szemben a tobbi tagorszag képtelen volt teljesiteni, vagy
egyaltalan megkozeliteni az eldirtakat. Statisztikai adatok alapjan még mindig vannak olyan tagok, amelyek
még az 0,1%-os mértéket sem érték el 2011-ben. ©°

Az adatokbdl mar most tisztan latszik, hogy szamos orszag még a kézbens6 2010-es célt sem tudta tel-
jesiteni, igy elég nehezen képzelhetd az el, hogy elérjék a 0,7%-0s célt 2015-re.

A Gazdasagi Egyiittmikodési és Fejlesztési Szervezet (OECD) 2013 éprilisaban kozzétett kimutatdsa
alapjan elmondhato, hogy a fejlett orszagokban hozott takarékossagi intézkedések visszavetették a nemzet-
kozi segélyezést, ennek kdszonhetéen a fejléd6 orszagoknak juttatott tamogatas 2012-ben 4%-kal volt keve-
sebb, mint 2011-ben. A legnagyobb csokkenés a valsag altal mélyen sujtotta Eurdpaban figyelheté meg,
Spanyolorszag példaul felére csokkentette a timogatas Osszegét, tovabba Olaszorszag esetén 35%-kal csok-
kent a segélyezés mértéke. Magyarorszag 119 millio dollar segélyt nyujtott a fejlédo orszagoknak 2012-ben
az OECD kimutatasa szerint, ami a magyar GNI 0,1%-a volt. *

3.2. Magyarorszag, mint donor orszag

Magyarorszag szamara az Eurépai Unios csatlakozas jelentés valtozasokat hozott: az orszag szamos jogo-
sultsdgot szerzett és tobb kotelezettség terheltje lett, emellett pedig hazank segélyezettbol segélyezové valt,
tehat kotelezettsége tdmogatni a vilag fejlodo, szegény orszagait. Ezen kotelezettségét teljesitve a nyujtott
segélyek Osszege kozvetleniil az unids csatlakozas utan lendiiletesen béviilt, az eddigi csucsévnek 2006 te-
kinthet6, amikor a tamogatas Osszege elérte a 131 millio eurdt. Ezt kdvetden a segélyezés némileg vissza-
esett, viszont elmondhato, hogy az elmult harom évben enyhén novekedett.

A magyar segélyek legnagyobb hanyada Szerbiaba, Afganisztanba és Ukrajnaba iranyul, ami Szerbia
esetén 37%, Afganisztan és Ukrajna esetén pedig 29% és 17%.*” Fontos kiemelni, hogy a segélyezés és a
kereskedelmi kapcsolatok fejlddése nem feltétleniil jar kéz a kézben, de sok esetben egymast erésiti.** Mi-
kozben Ukrajndba és Szerbidba példaul tobb szazmillio eurd értékli magyar export iranyul, és ezzel parhu-
zamosan a segélyek nagy részét is e két orszag kapja, a segélyezési listankon igen elékeld helyen allo Afga-
nisztannal elhanyagolhatoak a kereskedelmi kapcsolataink,* az exportunk egy részét felvevé Kina (amely az
OECD lfsategériéi szerint segélyezésre szoruld orszag) viszont nemigen részesiil a magyarorszagi tamogata-
sokbol.

% Millenniumi fejlesztési célok - 2015 utan is napirenden,
http://www.europarl.europa.eu/news/hu/headlines/content/20130121STO05409/html/Millenniumi-fejleszt%C3%A9si-
c%C3%A910k-2015-ut%C3%Aln-is-napirenden
0 Lasd: 1. szamu melléklet
"1 A segélyeken is sporolnak a fejlett orszagok, ,
http://www.figyelo.hu/cikkek/386836_oecd a megszoritasok_visszavetettek_a nemzetkozi_segelyezest)
230 milliardot adunk szegény orszagoknak, http://www.origo.hu/gazdasag/20130319-ceukutatas-101-millio-euro-
fsegelyt-adunk—a—szegeny—orszagoknak.html

Uo.
“ Kereskedelmi kapcsolataink elhanyagolhatéséga visszavezethet® arra, hogy Afganisztin épp egy tartos (ijjaépités alatt
allo instabil, nemzetkdzi védnokséget €lvezd allam, valamint a tAmogatasi politika az afgan pacifikacios folyamatban
vallalt nemzetkozi részvételiink része a katonai missziok mellett, és nem egy ad hoc modon kialakitott segélyezési
Iépés.
30 milliardot adunk szegény orszagoknak http://www.origo.hu/gazdasag/20130319-ceukutatas-101-millio-euro-
segelyt-adunk-a-szegeny-orszagoknak.html
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A segélyek legnagyobb hanyada (kozel 40 szazaléka) az oktatashoz és képzési tevékenységekhez kap-
csolodik, de erds az élelmiszeriparban és a vizgazdalkodasban vallalt szerep is. Vannak egészen konkrét
fejlesztések (példaul egy altalanos iskola a montenegréi Podgoricaban vagy egy ivoviztisztitd a boszniai
Tuzlaban), amelyek az elmult években megvaldsultak, tovabba ezekbdl a pénzekbdl finansziroznak szamos
6sztondijat és csereprogramot is.*®

Ahhoz, hogy Magyarorszag eredményesen tudja teljesiteni az EU-s csatlakozasbol szarmazo kotele-
zettségét, elengedhetetlen kovetelmény a kozvélemény illetdleg a sajtd tamogatasa.

Ezzel szemben azt kell tapasztalnunk, hogy hazankban a nemzetkozi fejlesztés témaja kifejezetten
népszeriitlen, a magyarok csupan 20%-a tartja fontosnak a szegényebb orszdgok tamogatisat, ami még a
kelet-europai orszagokban mért 30%-t6l is elmarad, mikézben Cipruson ez az arany 74%, Svédorszagban
69%. A magyar lakossag jelentds része (egy Eurobarometer-vizsgalat alapjan), kozel 43%-a ugy gondolja,
hogy az EU-nak egyaltaldn nem kellene foglalkoznia a nemzetkozi segélyezéssel. */

Az Afrika- Magyar Uni6 szerint a hazai k6zvéleményt nem igazan érdekli a fejlodé orszagok szegé-
nyeinek a sorsa, amihez hozzéjarul a politika tartézkodd magatartasa: a nemzetkozi gyakorlattal szemben
hazankban politikai szinten a kiilpolitika nem valik el a nemzetkozi fejlesztési politikatol, utobb nem élvez
autondmiat, és nem kap kell6 figyelmet sem.

A kézvélemény elutasitd és a politika visszahuzodo magatartasa ellenére a fejlesztéssel foglalkozo ci-
vil - nem-kormanyzati - szervezetek az elmult 6t évben 76 orszagban végeztek humanitarius tevékenységet,
példaul Haitin, Afganisztanban és Irakban.*®

A maganszektor, a profitorientalt hazai cégek is egyre inkabb érdeklédnek a fejlesztési programok
irant, de a kutatas szerint még azért nem kelléen aktivak, mert vagy nincs elegend6 tokéjiik, vagy nem jutnak
banki finanszirozashoz. A legtobb hazai cég az dllami Eximbankon és a Mehiben keresztiil tud megjelenni,
legtobbszor az ugynevezett kotottsegély-hitel konstrukciok révén. Ezt azt jelenti, hogy Magyarorszag példaul
Gigy ad kotott segélyt Laosznak, hogy Laosz cserébe magyar cégektél vasarol arut, szolgaltatast. *°

Eveken keresztiil Magyarorszagot segitették a vilag fejlettebb allamai, ma viszont mi nytjtunk évente
kozel 30 milliard forintnyi segélyt a raszoruld orszdgoknak, ami a jelenlegi gazdasagi helyzetben elfogadhato
hazanktol. Ahhoz, hogy hazank sikeresen tudja teljesiteni a Millenniumi célokat illetdleg a 0,33%-0s GNI
tamogatast, elengedhetetlen lenne a jovOben a fejlesztési politika eldtérbe helyezése annak érdekében, hogy
kell6 figyelemhez jusson. Sziikség lenne a program népszerisitésére és fontossaganak kiemelésére a kdzvé-
leményben, hiszen egy sikeres fejlesztési politika megvalositasahoz nélkiilozhetetlen a tarsadalom illetSleg a
sajto tamogatasa jelen gazdasagi viszonyok és az ebbdl ad6dd megszoritasok tiikrében. Fel kell hivni az em-
berek figyelmét arra, hogy korabban hazankat is évtizedeken keresztiil timogattak a fejlett orszagok, és ideje,
hogy hazank is viszonozza és kivegye a részét a szegényebb orszagok tdmogatasabol.

OSSZEGZES

Vildgunkban jelenleg a globalizaci6 dominal, melynek koszonhetden az allamok egymasra utaltsdga egyre
fokozodik. Jelen gazdasdgi viszonyokban elengedhetetlen egy olyan vildgméretli program miikodése, mint a
Nemzetkozi Fejlesztése Egytittmiikodés, mely feleldsséget vallal a fejlodo orszagok segitésében. Tevékeny-
sége elsOsorban a szegénység csokkentésére, az oktatds és az egészségiigy fejlesztésére, az egyenjoglsag
megteremtésére, a gyermekhalandosag csokkentésére, munkahelyek teremtésére és szamos, égetden siirgds
probléma megoldasara iranyul. A tagorszagok altal 2000-ben elfogadott Millenniumi Célok adnak keretet
illetéleg iranyt a program miitkddésének, igy tisztan lathato az az t, amit a NEFE miikddése soran végigjar.
Annak ellenére, hogy csupan néhany (gazdasagi stabilitds szempontjabol egyébként is kiemelkedd) tagorszag
tudta eddig teljesiteni a 2010-re kitlizott 0,56% valamint 0,17%-o0s GNI segélyezési mértéket, a tagallamok-
bol befolyd 6sszegek olyannyira driasi mértékiiek, hogy a jelentds eredmények mellett a NEFE mara a vilag
egyik legsikeresebb programma valt.
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“ Alig jut magyar segély kiilfoldre, http://hvg.hu/itthon/20130314_Alig_jut_magyar_segely_kulfoldre
“ 30 milliardot adunk szegény orszagoknak http://www.origo.hu/gazdasag/20130319-ceukutatas-101-millio-euro-
segelyt-adunk-a-szegeny-orszagoknak.html
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MELLEKLETEK

I. szama melléklet™®

geol 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 @ 2011 2012

EU (27 countries) 034 042 041 037 040 042 044 0.42 = 0.39%
Belgium 041 053 050 043 048 055 0.64 054 = 0.47®
Bulgaria . ; ; 006 0.04 004 0.09 0.09  0.08"
Czech Republic 011 011 012 011 012 012 = 0.3 012 = 0.12%
Denmark 085 081 080 081 082 088 091 0.85  0.84®
Germany 028 036 036 037 038 035 039 0.39  0.38®
Estonia 005 0.08 009 008 010 0.0 0.10 011  0.11®
Ireland 039 042 054 055 059 054 052 051  0.48®
Greece 016 017 017 016 021 019 017 0.15 @ 0.13®
Spain 024 027 032 037 045 046 043 029 = 0.15®
France 041 047 047 038 039 047 050 0.46  0.46®
Italy 015 029 020 019 022  0.16 & 0.5 020 = 0.13®
Cyprus 003 009 015 017 017 020 0.23 0.16 = 0.12%
Latvia 0.06 0.07 006 006 007 0.08 0.06 0.07 = 0.08®
Lithuania 004 006 008 011 011 = 011 0.10 0.13 = 0.13"
Luxembourg 079 079 089 092 097 104  1.05 0.97 = 1.00®
Hungary 007 0411 013 008 0.08 010 0.09 011  0.10®
Malta 018 017 0415 015 020 0.18 0.18 025 = 0.23®
Netherlands 073 082 081 081 080 082 081 0.75 = 0.71®
Austria 023 052 047 050 043 030 032 027 = 0.28"
Poland 005 0.07 009 010 008 0.09 0.08 0.08  0.09®
Portugal 063 021 021 022 027 023 029 031  0.27%
Romania : ; ; 007 009 008 0.07 0.09  0.08®
Slovenia 010 011 012 012 013 015 013 0.13  0.13®
Slovakia 007 012 010 009 010 0.09 0.09 0.09  0.09®
Finland 037 046 040 039 044 054 055 053 = 0.53%
Sweden 078 094 102 093 098 112 097 1.02  0.99®
United Kingdom 036 047 051 036 043 051 057 056 = 0.56®
Iceland 018 018 027 027 047 035  0.29 021 = 0.22®
Norway 087 094 089 095 089 106 1.05 0.96 = 0.93"
Switzerland 039 042 038 037 042 044 0.39 0.45 = 0.45®
Turkey 011 ' 017 0418 @ 009 011 011 @ 0.13 0.16 = 0.33"

:=nem all rendelkezésre p=provisional (nem végleges)

%0 Forras: Official development assistance as share of gross national income
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/tgm/web/_download/Eurostat_Table_tsdgpl00HTMLDesc_45891f00-5¢92-48¢3-adda-
c8a5510cf2fc.htm, 2013. junius 21.
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